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8. Cisto

Hrono za awgust:

BudySin, awgust 1977

Ty njesmés swojemu bliSemu njeprawdu ¢ini¢

NaSe hrono pokaza, zo so Boh tez
wo naSe zemske Ziwjenje stara. Won
nas jenoz njetroStuje z IépSim Zi-
wjenjom w njebjesach, ale so tez za
potto¢owaneho (tak nemski prelozk
naSeho hrona meésto ,,njeprawdu Ci-
ni¢*“ praji) zasadzi. Na mnohich mést-
nach Citamy wo tym hizo w Starym
zakonju. Citajée k tomu 2. Mojz. 23,7;
5. Mojz. 24,14-15; Jer. 22,13 a dalSe
teksty. Boh chce, zo sylnisi slabSeho
njewuklukuje.

Ale pola nas so tola nichto njepo-
tlocuje abo wuklukuje, kaz to w dru-
hich krajach hiSce je. Njeje z tym za
nas tuto hrono wotbyte? Cehodla je
wone nam potom hisée za mésane
hrono date? Abo mamy p¥i tym na
Namibiju, Simbabwe a Juznu Afriku
mysli¢?

To wsSak zawésée tez. Nam njesmé
wsojedne by¢, kak so w druhich kra-
jach ludzo potlo€uja abo wuklukuja.
A tola ménju, zo je nam prajene:
NjeCin ty njeprawdu tam, hdzez sy
ty Ziwy — potajkim tu w naSich do-
mach a wjeskach. Njeménju, zo nam
hrono njeplaci, dokelz je ¢towjek, kiz
njeprawdu ¢ini mjez nami — haj, zo
smy to my. PotloGowanje po starym
wasnju je wotbyte. Ale njeje potloco-
wanje po nowym wasnju his¢e mjez
nami; na priklad potloCowanje pFez
jazyk, to réka prez naSe réce? Chce-
my troSku wo tym pfemyslowac.

Husto récimy, hdyz by Iépje bylo,
mjelce¢. To, §toz ja wo druhim wém,
tola njetrjeba kozdy wédzeé. Ale mé-
sto zo sebi pFemyslimy, ha¢ nimamy
mjelce¢, swoju wédu wo druhim za-
sadzimy, zo bychmy jeho ponizili a
sebje z tym powysili. Njeje pak to
njeprawda prec¢iwo bliSemu?

My pak tez mjel€imy, hdyz bychmy
réce¢ dyrbjeli. NéStozkuli so powéda,

Spéwajce Knjezej nowy kérlus

§toZz wérnosCi njewotpowéduje. A my
k tomu mjel€¢imy. Abo jelizo so wo
blisim jenoz Spatne powéda, a my
znajemy tez jeho dobre boki a mjel-
¢imy, potom smy my bliSemu nje-
prawdu €inili. A kak husto so stawa,
z0 jenoz to prajimy, S$toz chce druhi
slySe¢, a wo tym, S§toZz rady njestysi,
ale S$toz je wérnos¢, mjelCimy, tez
hdyZz wo Ces¢ bliseho dze!

A njeje husto tez tak, zo bladam
weérimy? Hdyz pak so wo druhim né-
Sto dobreho praji, potom pfemyslimy:
Je to woprawdze weérno? Sto za
njeho z toho wuskoci, dokelz bjez se-
bi¢nosce tola to ¢init njeby? Njek¥iw-
dzimy z tym bliseho?

Tak ma naSe hrono nam tola nésto
praji¢. Wone nas namotwja: ,,Njeéin
bliSemu njeprawdu! PFemysl sebi, Sto
da$ ¢ini¢, zo by druhim napfeciwo
sprawny byl.“

WSo to bjez boZeje pomocy njen-
dze. Tohodla chcemy Boha prosyc:
Pomhaj mi, to prawe w prawym c¢asu
praji¢. Pomhaj mi, to prawe tez éinic.

Daj sweéru ¢ini¢ mi,
§toz so mi ¢ini¢ stusa,
§toZz moje dzéto je

a Zada twoja dusa;
daj, zo, hdyz €as tu je,
ja skoro ¢inju wso,

a hdyz jo sCinit sym,
zo by so radzilo.

Njech pfFeco récu tak,
z0 mozu wobsta¢ wsudze,
njech z erta njewundze
zte stowo mi mjez ludzi,
hdyz w mojej stuzbje mi
so réce¢ pristusa,
ty stowam ducha daj
a moc bjez poroka.
(504.2+ 3)
Albert

Serbski cyrkwinski dzen 1977 w Budyskej Michatskej cyrkwi

Sobotu, 25. 6. 1977, zendzechmy so
na Michatskej farje. Z Berlina bé pfi-
jét Arnost Gol¢, wnuk a wulki wnuk
RakeCanskeju fararjow GolCow, za-
motwity redaktor za boze stuzby w
rozhtosu. Won bé so za C€as swojich

bohostowskich  studijow w  Lip-
sku zabérat ze stawiznami serb-
skich spéwarskich wot najzaSich

zapoCatkow ha¢ do dzensniSeho. TuzZ
mozeSe won nam na dobre wasnje
nésto praji¢ wo nastau a wuwicu na-
Seje najbole wuziwaneje pobozZneje

knihi. To so wjace kro¢ wuzbéhny, zo
su Serbja swoje spéwarske pilnje
trjebati nic jenoz na kemSach ale tez
doma jako modlerske. PFednoSowar
preCita wSetke dekrety, z kotrymiz
méjeSe so zadzéwaC wuziwanju a wu-
wiwanju serbskeje réce. A Serbja su
sej tola zachowali swoju ré¢ nic na-
posledk ze swojimi serbskimi spé-
warskimi w ruce. W prénjej potojcy
18. Iétstotka ruce za sobu scéhowachu
wjacore wudaca serbskich spéwar-
skich — w8o hromadze we wulkej
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ticbje eksemptarow. NaSi serbscy
wotcojo su wedzeli mjezy staji¢ spo-
dziwnym duchownym mddam, zo je
njejsu priwzali do swojich kér-
tuSow. ,,To dobre a duchownje hddne
je wostato we wséch wudacach a ma
swoju hodnotu teZ dzensa“ — tak po-
dobnje prajeSe referent. Tutej myshi
rady wsSitcy prFihtosowachmy. Dr.
theol. Zygus, néhdysi farar we Wul-
kich Zdzarach, naspomni, zo stejeSe
w starych spéwarskich jako prénje
Cisto Lutherowy kérlus: Nétk wjesel-
¢e so kfeséenjo... ,,Najtépje ze
wséch serbskich spéwarskich tubja so
mi naSe najposledniSe, hdzeZz je so
licba kértuSow wobmjezowata na
najhodnise a najwazniSe." Tole mé-
njenje dra. Zygusa CinjeSe derje nam,
kotFiz smy po druhej swétowej woj-
nje nowe wudace serbskich spéwar-
skich wobstarali. Wén je so wjete z
tutej maciznu zabérat a je waine pfi-
noSki we weédomostnych c¢asopisach
wozjewit. Tuz nam jeho posudzowa-
nje wjele ptaci.

Sotra Horka z Cech b& z wutkim
zajimom pfednoSkej a naSej rozmot-
wje sC¢éhowata a doda, zo je w Ce-
chach problematika podobna. Borze
tam wundu nowe spéwarske Césko-
bratrskeje cyrkwje.

Swjedzenske kemSe 3. njedzelu po
Swjatej trojicy, 26. 6. 1977, w krasnje
wobnowjenej Michalskej cyrkwi wo-
stanu nam wSitkim wésée w stajnym
a rjanym dopomnjeéu. Prédar bé
pfedsyda Serbskeho cyrkwinskeho
dnja, br. farar Gerat Lazar-Buketan-
ski. Jeho pobozne a derje pfemyslene
prédoumnje smy w tutym Cisle wo-
¢isceli.

Nas postrowichu na$ wysokodo-
stojny krajny biskop dr. Jan Hempet,
konsistorialny rada Fichtner, néhdy
farar we Wojerecach, nétko w Zho-
rjelcu. Zo wobaj wysokaj hoséej tez
ze serbskimi stowami nas postrowi-
Staj, je nas wosebje zwjeselito. Serb-
ski superintendent pokaza w swojim
krdtkim postrowje na to, kak wazne
je, zo preco zaso zhromadnje jako
bozi lud swoj serbski kérlu§ spéwa-
my. Farar Jan Horki z KroméFise
(CSSR) pFinjese postrow swojeje Cé-
skobratrskeje wosady a cyrkwje. Po-
strowy z tistom chiba tetegramom
(serbskim!) béchu niam postali pa-
triarch dr. Nowak, biskop Utrich a
dr. Gajewski.

Spéwajce Knjezej nowy kértu§ —
to je so stato na wosebje rjane was-
nje na popotdniSej zhromadziznje.
Zhromadnje spéwachmy, br. farar
Pawot Albert zaspéwa nam ze swo-
jim rjanym, wukubtanym hiosom
solospéwaj, nasi hos¢o z Cech, farar-



Klétka w Michatskej cyrkwi

ka Tenglerowa a mandzelskaj Hor-
kec, spéwachu Céske kérluSe. Z nutr-
noséu na nje postuchachmy. Sotra
Hanka Tarankowa z Budestec da po-
kiwy, kak so hodzi z dzéc¢imi spéwac
za sebje a za druhich. Blidarski mi-
Ster Hermann Jahn z DeSna w Del-
njej tuzicy, kotryz je po poslednjej
wojnje delnjoserbske kérluSe zestajat
za Cis¢, rozprawjeSe, kak je so pola
nich rady serbsce spéwuto. Dr. med.
Arnodt Wirth poréca jako tekar:
WSitkim so wutrobnje dzakujemy,
kotFiz su pfFinoSowati k dobremu po-
radzenju naSeho rjaneho swjedze-
nja, pfedewsSém Michatskej wosadze,
Michatskemu cyrkwinskemu chorej,
kotryz je nam k naSej dZakownej
radosCi serbsce spéwat. Knjezej kan-
torej Baumannej so wutrobnje dza-
kujemy Sa wsu pozb&howacu hudzbu,
farskej swojbje a wS&m pomocnikam
za pohoséenje. W.

Serbski lékar bé porécat:

Luba swjedZenska wosada! Ceséeni
hos¢o!

Tema naSeho Cyrkwinskeho dnja
je namotwa na nas.

Spéwajée Knjezej nowy kérlus!

W. tutym zwisku so prasamy: Ce-
hodla a za ¢o?

Z medicinskeho stejis¢a mozemy
spéwanje jenoz podpérac. PFi spéwa-
nju so duSa woloZza a wotpocuje. Zru-
doba so pomjensi, a ¢towjek so roz-
wjeseli. Tak spéwanje stusa do dusi-
neho I8kowanja. Hudzba mocnje
skutkuje na ¢towsku duSu. PFi wsém
wsak dyrbimy wédze¢, zo moze hudz-
ba tez Certowsce na ctowjeka skut-
kowa¢. TuZz wupytajmy sej hudZbu,
kotraz pfindze z dobreje, strowejfe
duse.

Daj S$éremu dnjej ze spéwanjom
kusk btyS¢a. PFi tym njeje wazne,

Prédowanje na kem8ach Serbskeho cyrkwinskeho dnja tuk.w.i-io

Wono so zapoca pfed tficec¢i Iétami! Sto? W léée 1947 bé préni Serbski cyrk-
winski dzeh a wot toho Casa sem kozde I8to w naSej dwuréCnej Luzicy. My
spominamy na tysacy w béhu tfice¢i Iét, kiz su so wobdzélili, nékotfi starSi
bé&chu na wsitkich tajkich zjézdach abo na najwjace; ale —Bohu budZ dZzak —

tez miodSi su so pozdziSo pfidruzili. — Sto chcychmy, §to chcemy dzensa na
tajkim dnju? PoboZne narodne namréwstwo haji¢? So zhromadzi¢ z bratrami
a sotrami samsneho jazyka, z nimi Knjeza cesi¢ a jemu ,nowy“ —a tez

stary —, kérlus spéwac“? To wSo ma swoje dobre prawo a swoj wuznam. Ale
nima na prénim rjedze sta¢ Cachejowe Zadanje, ,Jézusa wohladaé, Sto by
won by#*!

A runje to sebi rozpominajmy na dwojake wasnje:

1. Jézusa wohlada¢, zo bychmy bliSi zwisk z nim namakali;

2. Jézusa wohlada¢, zo bychmy jeho pomoc nazhonili.

Jako Jézus pfez Jericho pfendze a jako chcySe jeho Cachejus rady wohladaég,
njebé to jemu mozno wijele ludzi dla, kiz so pfi bokomaj drohi totkachu.
A nichtén njeda matemu muzikej do prédka stupié¢, dokelz bé zacpéty ctow-
nik, haj wsak wysSi ctownik, kiz w stuzbje hidzenych Romjanow stejeSe a
ludzi jebaSe, $toz tez pfed Jézusom pozdziso wuzna. A kak sylne dyrbjeSe
by¢ w tutym clowjeku Zadanje po Jézusu, zo won jako nahtadny, starSi ¢to-
wjek na Stom zaléze! My njewémy, Sto wSo we wutrobje wySeho ctownika Ca-
cheja pfi tym sobu hrajeSe. Ale na kozdy pad je pytacy ¢towjek. Jeho dotalne
Ziwjenje jeho wjace njespokoja. Swédomjo jeho hrjeba. A nétko pyta k Jézu-
sej, wo kotrymz je hizo tak wjele stySat, nékajke styki.

A te trjebamy tez my wsitcy. My njechamy jenoZz po mjenje kfeséenjo byé¢,
ale~woprawdze do Chrysta werié. Zinzendorf je néhdy prajit, zo dyrbi z toho
Chrystusa zwonka nas — potajkim jenoZz we weéruwuznaéu z ertom — so
s€ini¢ Chrystus znutfka nas, w twjerdej zwjazanoséi z nim. Tez Cyrkwinski
dzen, kaz kozda boza stuzba a modlitwa, kozde boze wotkazanje a postuchanje
na jeho stowo chce k tomu dopomhaé, pfeco zaso blisi zwisk, kontakt z Jézu-
som namaka¢. Pola Cacheja bé3e tak, jako Knjez k njemu do domu —wot
njeho z wjeselom pfFijaty — pfindZze a wosta, tehdom je so jemu a cytemu
domej zboZo dostato, kaz to Knjez sam zwurazni. —

W tym leZzi za Cacheja a moZe teZ za nas —za naSe wosady, za nade domy,
za naSe wutroby —leZze¢ wulka pomoc. Sto réka tu zboZzo? Tute serbske stowo
je jasniSe ha¢ wotpowédne stowa w druhich ré€ach. Wono zwisuje z ,,Bohom,
bozim*“. ZboZzo je za Cacheja a za nas boZze zhromadzenstwo w Chrystusu
Jézusu. \

A hdyzZ steji Cachejus tak w swétle boZeje swjatosCe, njemoZe hinak: W30
¢mowe dyrbi won, won dyrbi so swojich hréchow wuznaé. A to Cini prajo:
»Sym-li nékoho zjebat...!* A Jézusowe wodace lezi w tym, $toZ na koncu
rieknje, Stoz je tez tydzenske hrono: ,,Syn ¢towjeka je priSot, zo by pytat a
zbozne scinit, §toz je zhubjene." A to wSo teZ nam ptaci. My smy ctowjekojo.
»Ctowjek by¢ réka, z hréSnikom by¢!“ Ale my smy tez kfeséenjo. A ,kfesCan
by¢ réka, moc Zziwy by¢ z wodaca!™ WuzZiwajmy tu wulku sktadnos¢ kaz
Cachejus preco zaso na kemS3ach, kozdy dzeA spéwajo swjaty wotcena$, a
zhonimy: ,HdZeZ je wodace hréchow, tam je tez Ziwjenje a zboZnos¢."

Ale zboZo njeje jenoZz boZe zhromadZenstwo, ale teZ nowy kontakt z ¢towje-
kami, kaz béSe to najskerje pozdziSo tez pola Cacheja. Kak su so ludzo dzi-
wali, jako je potom wySi ctownik wot domu do domu chodzit a je wo wodace
prosyt a je Styrikro¢nje to zaso dat, Stoz bé sebi pfewjele zadat, haj hdyz so
jako tajki dobroéel ¢hudych wopokaza.

Tuto zboZzo noweho kontakta tez trjebamy. Tez na Cyrkwinskim dnju mo-
Zzemy nésto wo tym nazhoni¢, hdyz smy hromadze z bratrami a ze sotrami,
ale nic jenoz pfi tajkich wosebitych sktadnos¢ach, ale tez we wsédnym Ziwje-
nju, a to pfeco, hdyz wémy: ,,My smy Ziwi, ale nic jenoz sami za sebje, ale
tez za druhich." Hamjen, La.

ha¢ rjenje a harmonisce, wotfe abo
mjelCo spéwas. Hiowne je, zo twoja
duSa sobu klin¢i. Potom ma ,spéwa-
nje Knjezej" swoj prawy zmyst. Po-
tom je spéw kaz modlitwa. TeZ na to
chcemy myslié, zo sej spéwanje weéstu
aktiwnos¢ ctowjeka wuzada. To je
wosebje waZzne w €asu, hdzez Ctowjek
na swoje duSine dary zabywa.
Handrij Lubjenski spéwa w Kkér-

luSu 625.

Ow kajka zboznosé¢ je,

hdyz naSe duSe sprawnje

w rjanych kérluSach e,

Wotce, chwala zjawnje!

W tutej swijatnicy

su naSe kérluse

¢i k CesCi wobstajnje

teZ l8tsa klinCate.

Dajée mi his¢e druhu myslicku

wurazni¢. NaSa serbska narodnos¢
nam tola w8&m mjenje abo bole na

wutrobje lezi. Rady béchmy nésto k
jeje wobsta¢u pfinoSowali. Tu nam
serbske ludowe spéwy a kérluSe wé-
stu moznos¢ skica. Melodije a teksty
naSich ludowych spéwow su tak pot-
ne serbskeje duSe. Sy-li je nawuknyt,
je njezabudzeS. Dawajée tele spéwy
dale. Spéwajée ze swojimi dzécimi a
wnuckami serbske spéwy. Z tym
zawésée wusywace zornjatko narod-
neje lubosce.

Haj, spéwanje je bozi dar, a my
chcemy tutu moznos¢ prawje wu-
ziwac.

Tema pak dale praji: Spéwajce
Knjezfej nowy Kkérlus. Luba wosa-
da, dyrbi to woprawdze pfeco nowy
kérlus byé? My znajemy procowanje,
wosebje za mtodzinu nowe kérluSe ze-
staje¢ ménjo, zo jenoz nowe teksty
a nowe melodije mtodzinu wabja a jej
wotpowéduja. Tute eksperimenty
chcemy pfipozna¢ a podpéra¢. Hiubsi
wobsah kérluSow mozZe pak jenoZ ton



samsny byé. My spéwamy Knjezej
kérlus dla jeho dziwow, dla jeho
skutkow. Dyrbi Boh druhe_  dZiwy,
druhe skutki dokonjeé? Né! Ctowjek,
za kotrehoz a pfez kotrehoz B¢h skut-
kuje, je a wostanje ton samsny. Boze
dziwy su wsédnje w naSim Ziwjenju.
my pak je wjace njespoznawamy.
Dzakowni pak dyrbimy dale by¢ za
kozdy nowy dzen, za strowotu, za no-
we Ziwjenje, za mér —a my smémy
Knjeza prosy¢é wo wodawanje hré-
chow, wo prawe poznaée jeho wole,
wo prawy pu¢ pf*z ziwjenje. NaSe
starSe kérluse wsak wopfijachu boze
skutki a naSe Ctowske prostwy na
dobre wasnje. Na nas zalezi, ha¢ kér-
luSe prawje zrozumimy. Weéste pak je,
spéwamy-li z nutrnej dusu, potom no-
we aspekty poznawamy. Tak so stary

spéw stanje z nowym. Ja meénju, zo
moza stare kérluSe nam dale k bozej
CesCi stuzi¢. Jako pfiktad sym sej kér-
tus 684. wot fararja Pjecha wuzwolit.

Hdyz c¢towska moc je podarmo,
nam boZza pomoc namka so.

HdyZ nichto, Boh Knjez pomha sam,
won pomha k¥iz na§ pfenjes¢ nam.

Sto rodzu ja wo ludzi tu?
Kaz dym a mia ¢i zahinu.
Tu zadyn tajki precel njej’,
kiz steji pfi mni w nuzy wsej.
Méj doweérjenje na Boha,
ton ze wsej nuzy wupomha.
Njech ton twoj pfecel wostanje,
a wésce radzene ¢i je.
Dr. med. Arnost Wirth

Tuz dzi a pfipowédaj ewangelij

Sotra Frieda Wijelic

1 Zawod
Skoncénje chcych zapoceé

Styri njedZete béch nétk hizom w
Yiiki, w matym mésce prowincy Ytin-
nan w juznej Chinje, a sej myslach,
zo je skoncnje na casu, zo bych za-
pocata. Ja so wobrocich na knjeni Li,
zonu naSeho ewangetista. Jako domo-
rodna mozeSe a dyrbjeSe mi pomhac.
Knjeni Li pak so jenoZ sméjkotaSe.
»Njecin hisée nico“, rjekny, ,Zony so
tebje his¢e boja. Twojej modrej woci
a jasne wiosy su jim wohidne."”

To pak mje njemozeSe wottraSic.
Hdy jeno bychu ludzo najprjedy pfFi-
§li, potom so wso dalSe namaka. Tak so
doréachmoj, zo zméju pFichodnu
srjedu prénju hodzinu za Zony. Pfed
muzemi réceé, sej hisée njezwérich.
Dzen do toho béch cyle w cichej mo-
dtitwje, zo bych so prawje pFihoto-
wata. Jako tekst béch sej wubrata
ze s€enja LukaSa 7. staw. K tomu sej
wupytach rjany, pisany wobraz, na
kotrymz bé hréSnica pfed Jézusom
widze¢. Nam bé so prajito, zo mamy
prawje jasnje z chinskimi Zonami ré-
¢e¢. Jara so wjeselach na prénje zet-
kanje z Chinjanami, kotfiz béchu mi
nétko hizom lubi. Skoro so kaz kusk
hordZach, zo moZach tekst wuktado-
wac, na kotryZz béch so sprocniwje
pfihotowata wédzo wsak, zo je sktad
mojich chinskich stowow his¢e maty.
Za tute proste Zony wsak budze do-
sahac.

Matu halu z wulkej lubos¢u wupy-
Sichmy. Wobraz wisaSe na scénje.
Knjez Li bé samo kérlu§ z wulkimi
pismikami napisat a podla wobraza
powésnyt. Spéwaé tez chcychmy.
Byrnjez mozeSe jenoz mato Zonow
Cita¢, tak so tola nadzijachmy, zo
budu nékotre tute pismiki znaé. Za
Styrce¢i wosobow béchmy pfihoto-
wati. To bé horcy, dzétapotny dzen za
nas. Hodziny dotho béchmy dom wot
domu chodzili, zo bychmy susodki na-
najpfecetniSo preproSowati. Kajka
rados¢ — w3itke Zony pfislubichu!
Knjeni Li wSak so spodziwa, zo naju
nichto njenuzowaSe na dIéSi wopyt.
Wona pak nochcySe mi miodej, nje-
nazhonitej misionarce rados¢ skazy¢.
Ja so hizom starach, kak zméjemy za
wséch ruma dos¢. Zo by wSo prawje

swjedzenske byto, zaswécéichmy tez
wulku petroleumowu fampu — a Ca-
kachmy. Podarmo ¢akachmy. Nic jed-
na z preproSenych njebé pfista. Z
knjeni Li,’ z naSej pomocnicu a dweé-
maj domjacymaj hladachmy Zadoséi-
wje k wrotam, ale nichto njepfindze.
Knjeni Li so wostudzeSe. Rozsudzena,
kaz wona béSe, wundze na hasu. A

Sotra Frieda Wjelic narodzi so 1897
w KubSicach a je nétko na wotpocin-
ku w Velberce (Velbert, Ruhrgebiet)

zaw.érnje pfiwjedze dwé Zonje a po-
zdziSo his¢e dwe, kotrejz pak dyrbje-
Se za ruku ¢ahny¢. Nétko mozZeSe so
bibliska hodzina zapoceé. Styri Zony
z mésta, knjeni Li, naSa slepa pomoc-
nica, dwé domjacej a ja —tak béchmy
dZzewjeco. Z cytej wutrobu spéwach-
my kértu§: Sang —di —ai —38ir —
ren —to réka: Boh je lubos¢. Na to
naSa stepa pomocnica w bibtiskim
dzéte z nékotrymi sadami prajeSe, §to
smy a Sto chcemy. ,,A nétko budze mi-
sionarka na spocatku naSeje bibtiske-
je hodziny z nami k Ziwemu Bohu so
modli¢." Z tutymi stowami buch na-
motwjena so pomodti¢. Béda! Hdyz
béch ,Hamjen“ rjekta, widzach, zo
béchu wsitke z mocu pfiwlecene Zony
roz¢ékate. Tuz tam stejach. Ja béch
k nim pfista, ale wone mje njerodza-
chu.'Bé mje zawérnje Boh do tutoho

kraja wotat, abo béch sej sama tuton
pu¢ wumystita? Né! Znutfkownje
béch sej weésta, Boh bé mje sem pfi-
wjedt. Ja so njebéch pfez noc roz-
sudzita, ale w béhu Iet b& we mni
wotmyslenje dozrawito. Zapocinajo ze
swojim dzécatstwom a mitodymi Ié-
tami chcu tole wujasnié.

2. Moje dzécatstwo

Moj rodny dom steji w KubSicach
pota BudySina w serbskim dzélu Hor-
njeje tuzicy. Moji prjedownicy bé-
chu Serbja. W naSim domje je so
serbski récato.

Mjez sydmymi béch pjate dzéco.
StarSej so wo mnje wosebje starastaj,
doketz béch najstabSe dzéco. Mi je
his¢e w dopomnjecu, zo béch w tre-
¢im abo w Stwortym Ié¢e krotko do
hod c¢ezko schorjeta. Moji bratfa a
moje sotry so wjesetachu na hody.
Moja maé pak kleceSe pfi mojim to-
Zu. Cyle wésce je so za mnje modlita,
moje Ziwjenje Knjezej porucujo. Sta-
nywsSi mi rjekny: ,Moje dzéco, hac
drje budze$ hody pola Zboznika swje-
¢ic?* Ja so postrozich a so zrudzich.
Chcych radSo pota swojich tubych
pfiwuznych wostaé.

NaSej tubaj, duSnaj starSej chcystaj
nam za Ziwjenje to najlépSe sobu dac.
Z wutkej dzakownoséu na njeju spo-
minam.

Do najrjenSich dopomnjecow z dzé-
Catstwa stuSeja wopyty pola precet-
stwa nanoweho boka. To béStaj ceta
a wuj Traugott w rjanych Skanecach
(Hrodzis¢éanska wosada). Rozmotwa
bratrow dzé&Se stajnje wo bibtiju. Wo
wumozenju na Golgaée, wo Chrystu-
sowym prichodze réceStaj a wo wijele
druhim, Stoz njerozumjach. Cicho se-
dzo w swojim kuéiku stySach raz né-
§to wo ,nawoblecenju“ (2. Kor. 5, 4).
Sto drje ma to rékac¢? Doros¢enych
pak myteSe, zo bé tam tajka mata pfi-
postucharka, a nusto mje won posta-
chu, zo bych z druhimi dzééimi hraj-
kata.

Tez Zwonkowne misionstwo jich
wutroby sylnje zabéraSe. Mjez prje-
downikami wsSak béchu misionarojo
na Grdnlandskej pota Eskimowcow
a pola Hotentotow w Juznej Africe.
Hdyz béch wjetSa, wzachu mje sobu
na misionske swjedzenje do Ochra-
nowa (Herrnhut).. Sto bé to do boha-
tych nazhonjenjow! Kajka bé to Ziwa
misionska wosada! Z wijete dalokich
krajow pfichadZzachu misionarojo,
kotfiz powédachu wo swojim wutkim,
¢ezkim, ale tez rjanym dzéte mjez po-
hanami. WSitcy ludzo méjachu jas-
ne, btySéate mjezwoca. Wjete so spé-
wase, toho so his¢e dzensa dopomi-
nam. Wjele praSenjow méjach, a hdyz
je wuprajich, dostach wotmotwu:
,HdyZ budze$§ starSa, to tépje zro-
zumis.“

Njezapomnita wostanje mi jedna
wutka misionska zhromadzizna.
Dzensa his¢e stySu, z kajkej nutrno-
séu a radoséu tam spéwachu kértus:
Ja sym prez Chrysta krawne rany
nétk prawy zaktad namakat. Nan a
wuj tak mocnje spéwastaj, zo dyr-
bjach pfeco na njeju zhtadowac:
HdyZz so nazajtra za kérluSom pra-
Sach, kotryz bé tajki zacis¢ na mnje
Cinit, wotmotwi mi nan: ,,Moje dzé-
¢o, to je naSe nazhonjenje, a ty to tez
hisée nazhonis." To wSak mi njedo-
sahaSe. Doketz Zaneje spokojaceje



wotmotwy njedostach, dzéch radSo
do wisSnjow, kotrez béchu pola wuja
akrotka, zo wubjerjemy jeho Ctowske
a ¢ety w Skanecach wosebje rjane.
Na wulkej sadowej zahrodze stejeSe
na sto Stomow. Pfechétfe bé za nas
dzéci wjecor prisot, zo dyrbjachmy so
rozzohnowac.

Krasne béchu teZ prozdninske dny
we wjesotym domje wuja Jurija w
BudysSinje. Won méjeSe dzewje¢ dz&di.

Wosebity zaéis¢ na mnje CinjeSe
kozdy raz, hdyz so wjeCor cyta swoj-
ba we wulkej stwé zhromadzi. WSitcy
so poklaknychmy. Wuj Jurij so mo-
dleSe, a hromadze rjeknychmy stowo
ze zjewjenja Jana 22, 20: Haj, pfindz
borze, Knjeze Jézu.

(PokroCowanje s¢éhuje)

LSerbska katolska tuzica"

W nalééu je wusta tuta kniha w
naktadnistwomaj swj. Bena a Cordier
Heitigenstadt. Awtoraj R. Kilank a
M. Satowski a fotograf P. Schmidt
chcedza predstaji¢ stawizny a dzens-
niSe wosebitos¢e Luzicy a jeje woby-
dterjow, wosebje w katotskich kon-
¢inach. Kniha je wumétska a zdo-
bom doktadna, weé&domostna. Jara
derje je so poradzito, woboje w jed-
nym cytku predstajic.

Tekst scéhuje we htownym wuwice
serbskich stawiznow: kak je so po
podéisnjenju  Serbow  kFeséanstwo
pota nich rozS8érito, podawki wokoto
reformacije, skutkowanje serbskich
wotéincow a wuwice ha¢ do naSeho
Casa. Wo tym, StoZ je za katolskich
Serbow wazniSe, so nadrobniSo pisa:
wo nékotrych katotskich wosadach a
wuznamnych wosobinach abo wo
Serbskim seminarje we Praze.

Na swojim pufu pfez stawizny
pfedstajataj awtoraj skrotka wuwice
w ewangeiskej LuZicy, dalokoZ je
to na tak mato méstnje mozno. Na-
makamy dobrej wotrézkaj wo Ochra-
nowskej wosadZze a wo wuskutkach
pietizma a wotrézk, kiZz so wosebje
ze stawiznami tuZicy po reformaciji
zab&ra. Wo nim chcu tu doktadniSo
pisac.

Po ménjenju awtorow méjese refor-
macija za Serbow jara negatiwne wu-
skutki, doketz wona germanizaciju
zesyini, serbski tud roz3¢épi a zestabi
a doketz so wuménjenja za swobodne
wuwice kuttury pomjensSichu. Tota
pfesadzenje reformacije ha¢ do kon-
ca 16. tétstotka njebé pfiwotfenje po-
titiki pfec¢iwo Serbam wuskutkowato.
Mozemy cyty rjad pozitiwnych wu-
skutkow noweje cyrkwinskeje situa-
cije spozna¢; wone so w knize tez
mjenuja:

— wukubtanje serbskich fararjow so
zesylni

— serbscy ewangetscy duchowni za-
pocnu jako préni serbske Ccis¢e
wudawac

— cyrkwinska hudzba so wozZiwi pfez
zawjedzenje wosadneho spéwa

— muZojo, kiz w duchu reformacije
skutkowachu, starachu so wo pfe-
tozk a wudace prénjeje serbskeje
bibtije.

F. Métsk méni w nastawku wo na-
staéu  hornjoserbskeje  spisowneje
réCe (Zeitschrift ftir stav. Phitologie,
zwj. 28, str. 145), zo spéchowachu hor-
njotuziske stawy serbske pismowstwo
dla ,riwality wobeju wérywuznacow*

a zo su podobne rozwazZowanja ka-
tolske tachantstwo a ktoSter ,,Mariji-
nu hwézdu“ k narodnej toterancy do-
wijedli.

Wézo, njesmémy prfewidzeé Spatne
s¢éwki zwjazka mjez statom a ewan-
getskej cyrkwiju, kiz bé po reformaciji
nastat. Jeju politika mérjeSe so, wo-
sebje w Delnjej LuZicy, na wutupje-
nje serbstwa; krute zwjazanje fara-
rjow na statnych knjeZi¢etow wotoZi
germanizaciju. PFi hodnoéenju refor-
macije by so w knize dyrbjato bole
diferencowac.

Cytkownje mozu praji¢, zo su sta-
wizniske fakty doktadnje zestajene a
derje pfedstajene, zo pak su wselake
hodnocéenja jednostronske.

Fota predstajeja dzensniSe Ziwje-
nje wosadow a to, $toZ je so w nich
prez létstotki wuchowato. Wot ewan-
getskich cyrkwjow su Michatska w
BudySinje, HodzZijska, BukeCanska a
NjeswaCanska widze¢. Fota su jed-
nore, husto z hlubokim wuprajenjom.
Wone njejsu stajene, ate pfeco ma$
zaCis¢, zo to tak tez dzensa hisce je.
Zestajenje fotow a scyta wuhotowa-
nje knihi je jara dobre, pfez pobocne
nadpisma a prehlady na koncu knihi
powysi so prehladnos¢ a informatiw-
nos¢.

Kniha je swoj horjeka mjenowany
zamér docpéta, a zo je wona hiZo
wupfedata, nam pokazuje, zo je wona
swoj pu¢ k serbskemu a némskemu
Citarjej namakata. Pfejemy jej borze
dalSi naktad!

Jan Malink

Narwegska. W Norwegskej staraja
so wo wjetSe pfipoznawanje Stareho
zakonja. Tam pfihotuja nowu titurgiju
w ewangelskej cyrkwi. Pfi tym jedna
so wo modernizowanje titurgiskeje
réce, ale tez husciSe wuZiwanje Sta-
leho testamenta. Dotat njebé wasnje,
w Norwegskej cyrkwi prédawaé¢ wo
starozakonskich tekstach. PowSitkow-
nje to witaja, byrnjez so nékotfi stari
duchowni pfe¢iwo tomu wobaraja.
Cyrkej so nadzija, zo budze jeje pfi-
powédanje z wuziwanjom Stareho za-
konja wobohatSene.

Evanjelicky posol spod Tatier

Romsko-katolski biskop w Gdan-
sku (Danzig) wénowaSe toni swoj pa-
styrski tist awtomobilistam pokazujo
na jich zamotwitos¢ na drohach a
jich winowatos¢ druhim pomhaé pfi
njezboZach. M. K.

Ewangelij dzensa

To je skoro kaz program, w ko-
trymZz so wjace chowa, ha¢ so zwo-
prédka zda. To moZe samo zacpéwa-
nje ewangetija rékaé: k ¢emu dzensa
his¢e ewangelij? To pak moZe tez
pokaza¢ na naSe procowanje dzens-
niSemu Ctowjekej pfinjes¢ ewangetij,
powés¢ wo Jézusu Chrystusu, wo jeho
kratestwje, wo ,feho kfizu a zrowa-
stanjenju, wo w3ém tym, StoZ z tu-
tymi bibliskimi stowami zwisuje. PFi
tym ma so wuné z dzensniSeho poto-
zenja Ctowjeka, jeho myslow, z jeho
nuzow a potrébnosc¢ow, z jeho dwélo-
wanjow a tez z jeho pfFeswédcenja.
Pfi tym wsSak hrozy strach, zo ewan-
gelij Ctowjekej pfimérimy, zo z njeho
wubjerjémy, $toz so ,dZensa hiSce
hodzi zastupowac¢". MozZno, zo ewan-
gelij jenoz tak daloko wuZziwamy,
kaz so hodzi jako namotwijenje k lu-
boséi, k zmérowanju napjatoséow

mjez Clowjekami, k wodawanju,
zasady, kotrez so za dzensniSi dzen
his¢e hodZa a kotreZ moZe dZensniSi
Ctowjek w swojej wokolinje hisce
trjebaé. To bychmy dyrbjeli wobhta-
dowaé¢ jako skrotSenje ewangelija.
Runje ton nawopacny puc¢ dyrbimy
hi¢, hdyz chcemy dzensa wo ewange-
liju réce¢ — wot ewangelija k clo-
wjekej. Weézo tak, zo bychmy jeho w
jeho potozenju trjechili. My Clowje-
kej njepomhamy z tym, zo za njeho
z ewangetija to wubjerjemy, §toz so
nam abo jemu runje zda by¢ pfijom-
ne. Wjete bote mamy jemu cyty
ewangelij pfipowédaé. Stajnje so za-
sadnje mytimy, hdyz z Pisma zapoc-
njemy wubéraé, $toZ so nam zda byc¢
hodne, hdyZz wuchadZzamy wot C¢to-
wjeka a nic wot ewangelija. Z tym
drje chcemy sej swoje dz&to wolozic.
Nétk wsSak budze na tym zaleze¢, Sto
za ewangelij mamy a $to nic, Sto je
nam Pismo a §to nic. Je-ti nam bibli-
ja boze stowo a jeli nam swédCi w
Starym a w Nowym zakonju wo Jé-
zusu Chrystusu, potom mamy, S§toZ
mozemy dzensniSemu Clowjekej po-
ski¢i¢, z ¢imz mozemy jemu pomhac,
z0 by swojeho wumoZenja sej weésty
byt. Pfeco wo to pondze, zo njeby
Ctowjek ewangelij zawodzét, ate zo
by ewangelij ctowjekej k jasnosci
dopomhat. Kostnickeé jiskry jbj
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Serbske boZze sluzby w Znjencu 1977

7. 8. — 9. njedzela po Swjatej trojicy

Budestecy 14 hodz. kemS$e (farar Pa-
wot Albert-Budyski)

Budy3in, Michatska 9 hodz. kemS3e
(wosadny farar Pawot Atbert)

Njeswacidto 8.30 hodz. kem3e ze spo-
wédzu (sup. Wirth)

14. 8. —10. njedZela po Swjatej trojicy

Bukecy 8.30 hodz. kemSe (sup. Wirth)

Huska 16 hodz. kem3e ze spowédzu
(wosadny farar Bauer)

21. 8. —11. njedzela po Swjatej trojicy

Bart 10 hodz. kemSe (farar Siegfried
Albert-Hrodzis¢anski)

BudySink 10 hodz. kem3e ze spowédzu
(sup. Wirth)

PorSicy 8.30 hodz. kemSe ze spowédzu
(sup. Wirth)

Njeswacidto 8.30 hodz. kemSe (cand.
theol. Blumenstein)

28. 8. —12. njedzela po Swjatej trojicy

HrodzZis¢o 8.30 hodz. kemSe (wosadny
farar Siegfried Albert)

Minakat 8.30 hodz. kem3e ze spowédzu
(wosadny farar Feustet)

4. 9. —13. njedzela po Swjatej trojicy

Budestecy 14 hodz. kemSe ze spoweé-
dZu (sup. Wirth)

BudySin, Michatska 9 hodz. kemS$e
(wosadny farar Pawot Albert)

Rakecy 8.30 hodZz. kemSe (sup. Wirth)

Konto Serbskeje superintendentury
4962 - 30- 110

Pomhaj B6h, Casopis ewangelskich Ser-
bow. —WuchadZza jénkré¢ za meésac z li-
cencu Co. 417 Nowinarskeho zariada pola
pfedsydy Ministerskeje rady NDR. J
duje Konwent serbskich ewangelskich du-
chownych. - Hlowny zamotwity redaktor:
Serbski superintendent na wusl. Gerhard
Wirth w BudySInje-Trélanach. — Ludowe
naktadnistwo Domawina, BudySin. —CiS¢:
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